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N y Defensoria del Pueblo

Ciudad Auténoma de Buenos Aires

DICTAMEN DE LA COMISION EVALUADORA DE OFERTAS N° 1525

LICITACION Nro. 9/2025

En la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a los 12 dias del mes de Diciembre de 2025, siendo las 17:00
horas, se retne la Comisién Evaluadora de Ofertas conformada por sus integrantes titulares: el Director
Ejecutivo de la Conduccién Ejecutiva Técnica y Administrativa; Sr. Dante Sironi; el titular de la
Coordinacion Operativa de Gestion Interna y Abastecimiento: Fabian Sultani y la titular de la
Subconduccién Ejecutiva de Gestién Interna y Recursos Humanos Sra. Alejandra Aylin Friim, y
suplentes el St. Mauricio Javier Stagnani de la Subdireccién de Salud Laboral, Seguridad e higiene en
el trabajo para analizar las ofertas presentadas en el llamado a Licitacién Publica Nro. 9/25 que tramita
por Expediente Nro. 331/25 tendiente a lograr la “Adquisicién de indumentaria institucional” para la

Defensoria del Pueblo de la Ciudad de Buenos Aires. El llamado se aprobé mediante Resolucion Interna

Nro. 214/25 que fuera oportunamente publicada en ia Pagina Web de esta Defensoria y en el Boletin

Oficial de 1a Ciudad Auténoma de Buenos Aires.

El presupuesto oficial estimado asciende a la suma de pesos noventa y un millones novecientos

noventa y nueve mil trescientos treinta y cuatro com 60/100 ($ 91.999.334,60.-) VA incluido,

conforme surge del informe de precios de la Coordinaciéon Operativa de Gestion Interna y

Abastecimiento.

La apertura de ofertas se llevo a cabo el dia viernes 17 de octubre de 2025 a las 11:00 horas recibiéndose

4 (cuatro) ofertas de las firmas: TEXTIL KAIROS S.R.L. C.U.LT. 30-71155430-7, MARTIRE
_ LEONARDO C.U.LT. 20-24822442-9, SEGUMAT S.A. C.U.LT. 30-64590879-8 y PROSEIND S.A.

KQ. C.U.LT. 30-70700989-2.

S Se emite el presente Dictamen de acuerdo al Art. 100 de la Ley N°2095 y de la Disposicién Interna
: N°71/24 (Réglamentaci(’)n del Régimen de Compras y Contrataciones Ley N°2095).

En atencién a lo dispuesto por la Ley N°2095 y sus modificatorias, las Disposiciones N°71/24, y
conforme los requisitos especificos y técnicos que rigen a los pliegos de la presente contratacion, se
procede a analizar las ofertas presentadas en el expediente de referencia. .

La Coordinacion Operati{/a de Gestién Técnica, en su cardcter de Unidad Operativa de Adquisiciones al
momento de la apertura procedi6 a verificar el cumplimiento de los requisitos exigidos conforme lo
establece el articulo N°9 del Pliego de Bases y Condiciones Particulares por lo que se procedié a

constatar la inscripcién en el Registro Informatizado Unico y Permanente de Proveedores de la Ciudad




Auténoma de Buenos Aires (RIUPP).

a) Eximenes de aspectos formales:

Esta Comisién Evaluadora de Ofertas, a los efectos de cumplir con el requisito del Art. 09 del Pliego de
Bases y Condiciones Particulares que establece la obligacion de estar INSCRIPTO, al momento de la
realizacion de la pre adjudicacién, reiter6 la verificacién de la inscripcién en el Registro Informatizado
Unico y Permanente de Proveedores de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires (RIUPP) al dia de la fecha.

1. Oferente TEXTIL KAIROS S.R.L. C.U.LT. 30-71155430-7: El oferente ha acompafiado la
documentacién que obra detallada en el “Cuadro de Evaluacion de Documentacién”. Se deja
constancia que al dia de la fecha el estado registral en el RIUPP es: INSCRIPTO.

2. Oferente MARTIRE LEONARDO C.U.LT. 20-24822442-9: El oferente ha acompaifiado la

" documentacién que obra detallada en el “Cuadro de Evaluacién de Documentacién”. Se deja
constancia que al dia de la fecha el estado registral en el RIUPP es: INSCRIPTO.

3. Oferente SEGUMAT S.A. C.U.LT. 30-64590879-8: El oferente ha acomparfiado la
documentacién que obra detallada en el “Cuadro de Evaluacién de Documentacion”. Se deja
constancia que al dia de la fecha el estado registral en el RIUPP es: INSCRIPTO.

4. Oferente PROSEIND S.A. C.U.LT. 30-70700989-2: El oferente ha acompafiado la
documentacion que obra detallada en el “Cuadro de Evaluacién de Documentacion”. Se deja
constancia que al dfa de la fecha el estado registral en el RIUPP es: INSCRIPTO.

b) Informe técnico:

Previo a la revision de las ofertas, esta Comisién Evaluadora de Ofertas solicitd a las 4dreas técnicas
pertinentes que efectuaran un informe técnico sobre las ofertas a considerar para la presente licitacion
publica. La Coordinacién Operativa de Gestién Interna y Abastecimiento junto a las dreas pertinentes,
realizaron el andlisis técnico, en relacién a la adecuacién de las especificaciones técnicas estipuladas en
el Pliego de Bases y Condiciones Particulares y Especificaciones Técnicas, indicando que:

Renglones Nro. 1 al 16: se recomienda el siguiente orden de prelacién para dicha contratacién:

En primer orden: Al proveedor MARTIRE LEONARDO

Renglén N°17: se recomienda el siguiente orden de prelacion para dicha contratacién:

En primer orden: Al proveedor TEXTIL KAIROS S.R.L.

Renglén N°18: se recomienda el siguiente orden de prelacion para dicha contratacién:

En primer orden: Al proveedor MARTIRE LEONARDO

Renglén N°19: se recomienda el siguiente orden de prelacién para dicha contratacion:

En primer orden: Al proveedor TEXTIL KAIROS S.R.L.



Defensoria del Pueblo

Ciudad Auténoma de Buenos Aires

En segundo orden: Al proveedor MARTIRE LEONARDO

Renglones N°20 y 21: se recomienda el siguiente orden de prelacion para dicha contratacion:
En primer orden: Al proveedor MARTIRE LEONARDO

Renglén N°22: se recomienda el siguiente orden de prelacion para dicha contratacion:
En primer orden: Al proveedor MARTIRE LEONARDO

En segundo orden: Al proveedor TEXTIL KAIROS S.R.L.

Renglén N°23: se recomienda el siguiente orden de prelacion para dicha contratacion:
En primer orden: Al proveedor MARTIRE LEONARDO

Renglén N° 24: se recomienda el siguiente orden de prelacion para dicha contratacion:
En primer orden: Al proveedor TEXTIL KAIROS S.R.L.

En segundo orden: Al proveedor MARTIRE LEONARDO

Cabe destacar que el orden de prelacion fue determinado por el drea técnica considerando las fichas

técnicas enviadas por los oferentes, seleccionando las opciones que, segiin el anilisis realizado,
presentan la mejor calidad. En dicho marco, de acuerdo a lo indicado por la Coordinacién Operativa de
Gestioén Interna y Abastecimiento junto a las areas pertinentes, se observa que el oferente TEXTIL
KAIROS S.R.L. no presenta la curva de talles correspondiente a los renglones N° 1 al 16, y no cumple
con las caracteristicas técnicas requeridas para el estampado, dado que no se evidencia en sus muestras
la técnica de sublimado, el festoneado ni el estampado full color. Cabe destacar que, en los renglones N°
1 y N° 2, la firma presenta una estampa del logo institucional en técnica monocromatica, sin acreditar
la posibilidad de su reproduccion en los 24 colores que componen el logo institucional del organismo.
Por todo lo expuesto, el drea técnica recomienda desestimar a dicho proveedor por no cumplir con las
caracteristicas técnicas exigidas y no presentar la curva de talles correspondiente a los renglones
mencionados.

El oferente PROSEIND S.A. no presenta la curva de talles ni la técnica de estampado correspondientes
a los renglones N° 13, 14, 15 y N° 16, motivo por el cual el drea técnica desestima la oferta en dichos
renglones. Asimismo, en los renglones N° 17 al N° 24, no acompafia la oferta con la folleteria solicitada
que permita acreditar la calidad de los productos ofertados.

El oferente SEGUMAT S.A. queda desestimado por no presentar la curva de talles ni las técnicas de
estampado solicitadas.

El oferente MARTIRE LEONARDO, queda desestimado por no presentar folleteria del producto

correspondiente al renglon N° 17.



¢) Evaluacion de la oferta:

De conformidad con el art. 102° de la Ley N°2095 y sus modificatorias, “La adjudicacién debe realizarse
a favor de la oferta mas conveniente para el organismo, teniendo en cuenta para ello el precio, la calidad,
la idoneidad del oferente, los costos asociados de uso y mantenimiento presentes y futuros y demas
condiciones de la oferta.”, habiendo cumplido con las clausulas de los pliegos y los requisitos técnicos.
Todas las ofertas que cumplieron con las condiciones estipu]adas.en el pliego fueron evaluadas mediante
la asignacion de un puntaje en virtud de los parametros establecidos en la matriz de evaluacién estipulada
en el art.13 “Criterios de evaluacién de oferta” del Pliego de Bases y Condiciones Particulares.
Calificacion que surge de la ponderacion de los indices objetivos de acuerdo a la siguiente Matriz de
Evaluacién. La evaluacién de las ofertas se realizard conforme a la siguiente matriz de evaluacion
objetiva, que ponderara los principales criterios definidos en el presente Pliego.

El puntaje final de cada oferta sera el resultado de la suma de los puntajes obtenidos en cada criterio
evaluado, aplicando la siguiente formula general:

Puntaje Final=} (Puntaje obtenido por criterio X Ponderacién asignada)

La Comisi6n Evaluadora recomendard la adjudicacion por renglones a la oferta que alcance el mayor

puntaje, siempre que cumpla con las condiciones técnicas minimas establecidas en el Pliego.

Pretio Comparadién con {a oferta més baja 30pts ;iﬁﬁiﬁ;}iﬁ?:ﬁﬂ a;‘_) 30%
Tela 10pte Cumple = 10 pts / No cumple = 0 10%
Cafidad del Producto {Excluyente) Tipode istampadp S Curple =5 pts / No cumgle - 0 2%
Confeccion S pis Cumple =5 pts / No cumple = 6 5%
Talles 10 prs Cumple =10 pts / No cumple = 0 16%
30 Dias corrides o menos = 30 pts. Lag
Tiempo de Entrega 306 dfas corridos 30 pis dernds: {tiempo de entrega [tiempo  {30%
ofrerido} x 30
2 10 antecedentas verificables = 5 pts /
i Experiencia y antecedentes Proyectos similares acreditados 10pts 9-5 antecedentes =3 pts / 41 10%
anteced =2 pts. / ninguno =0
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Criterio de avaluacién Descripeién

Precio Comparacién con la oferta més baja 30
teta 10
Tipo de estampado 5

Catidad del producto

Confeccion S5
Talles 10
Tiempo de entrega 30 dias corridos 30

Proyectos similares acreditados

Criterio de avaluacién Descripcion Puntaja Max

Precio Comparacion con la oferta mas baja 30 -
tela 10
Tipo de estampado 5

Calidad dei producto

Confeccion 5
Talies 10
 Tiempo de entrega 30 dias corridos 30

cia y antecedentes

GO

Proyectos similares acreditados

-

Criterio de evaluacidn Descripcién Puntaje Max

Precio Comparacidn con la oferta mds baja 30

o tela i0

Tipo de estampado

Calidad del producto

Confeccion
B( Tailes 10
Tiempo de entrega 30 dias corridos 30

Experiencia y antecedentes Proyectos similares acreditados

Criterio de evaluacién

Descripcion

Precio Comparacién con ia oferta més baja 30
tela 10
Tipo de estampado 5

Calidad del producto

Confeccidn 5

Talles s}
Tiempo de entrega 30 dias corridos 30
Experiencia y antecedentes Proyectos similares acreditados
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Criterio de evaluacién

s

Descripcion

B

Puntaje Max -

!Precio

Calidad del producto

Tiempo de entrega

Experiencia y antecedentes

Gl

e

Criterio de evaluacién

Comparacion con fa oferta més baja 30
tela 10
Tipo de estampado s

Confeccién 5

Talles 10
30 dias corridos 30
Proyectos similares acreditados 10
b - 100

-

EPrecio

Calidad del producto

Tiempo de entrega

Experiencia y antecedentes

Criteric de avaluacién

Descripcién

Descripcion Puntaje Max{
Comparacion con {a oferta més baja 30
tela 10
Tipo de estampado 5
Confeccion 5
Tailes 10
30 dfas corridos 30
Proyectos similares acreditados 10

‘ ' 100

Puntaje Max

Precio

Calidad del producto

Tiempo de entrega

Comparacién con la oferta mis baja 30
tela 10
Tipo de estampado 5
Confeccion 5
Talles 10
30 dias corridas 30

Criterio de evaluacién

Descripcion

Precio

Calidad del producto

Tiempo de antrega

Comparacion con la oferta méas baja 30
tela 10
Tipo de estampado 5
Confeccién 5
Talles 106
30 dias corridos 30

Experiencia y antecedentes

Proyectos similares acreditados
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Criteric de evaluacion

Descripcion

0

Precio

Comparacion con la oferta mas baja

Catlidad del producto

tela

Tipo de estampado

Confeccion

Talles

Tiempo de entrega

30 dias corridos

fxperiencia y antecedentes

T

Criterio de evaluacidn

Proyectos similares acreditados

Descripcién

Precio

Comparacion con la oferta més baja

Calidad del producto

tela

Tipo de estarmpado

Confeccion

Talles

Tiempo de entrega

30 dias corridos

Experiencia y antecedentes

Criterio de evaluacién

Proyectos similares acreditados

Descripcién

Precio

Calidad del producto

Comparacion con la oferta més baja 30
tela 10
Tipo de estampado 5
Confeccidn 5
Talles 10

Tiempo de entrega

30 dias corridos

Criterio de evaluacién

Experiencia y antecedentes

Proyectos similares acreditados

Descripcin

Puntaje Max |

Precio Comparacién con fa oferta més baja 30
tela 10
Tipo de estamnpado 5
Calidad del producto
- Confeccion 5
Talles 10
Tiempo de entrega 30 dias corridos 30

Proyectos similares acreditados

Defensoria del Pueblo
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Criterio de evaluacién

Descripeién

Precio Comparacién con la oferta mds baja 30
tela 10
Tipo de estampado 5
Calidad del producto
Confeccion 5
Talles 10
Tiempo de entrega 30 dias corridos 30

Experiencia y antecedentes

Criteric de evaluacién

Prayectos similares acreditados

Deseripeién

Precio Comparacion con la oferta més baja 30
tels 10
Tipo de estampado 5
Calidad del producto
Confeccién 5
Talles 10
Tiempo de entrega 30 dias corridos 390
Experiencia y antecedentes 10

Criterio de evaluacidn

Proyectos similares acreditados

— e —— — —

Descripcién

Precio Comparacion con la oferta més baja 30
jtela 10
Tipo de estampado 5
Calidad del producto
Confeccidn 5
Talles 10
Tiempo de entrega 30 dias corridos 30

Experiencia y antecedentes

5

Criterio de evaluacién

Proyectos similares acreditados

ity ,

Descripcién

Precio Comparacién con la oferta mads baja 30
jtela 10

Calidad del producto Tipo de estampado 3
Confeccion 5

Talles 10

Tiempo de entrega

30 dias corridos

Experiencia y antecedentes

Proyectos similares acreditados
o s




Criterio de evaluacién

Descripcidn

Puntaje Max i

2K

e

Precio Comparacién con la oferta mas baja 30
tela 18
Tipo de estampado 5
Calidad del producto
Confeccidn 5
Talles 10
Tiempao de entrega 30 dias corridos 30

Experiencia y antecedentes

Criterio de evaluacion

Proyectos similares acreditados

Descripcién

Precio Comparacidn con ia oferta mds baja 30
tela 10
Tipo de estampado 5
Calidad det producto
Confection 5
Talles 10
Tiempo de entrega 30 dias corridos 30

Experiencia y antecedentes

Proyectos similares acreditados

Criterio de avaluacion

Descripcion

Criterio de evaluacién Descripcion Martire Leonardo

Precio Comparacién con fa oferta mds baja 30 16

tela 10 10
Calidad det producto Tipo de estampado > 5

Confeccién 5 5

Talles 10 10
Tiempo de entrega 30 dias corridos 30 30
Experiencia y antecedentes ]
. ' 76

Puniaje Max

Precio Comparacitn con la oferta més baja 30
tela 10
Tipo de estampado 5
Calidad del producto
Confeccidn 5
- Talles 10
Tiempo de entrega 30 dias corridos 30

Experiencia y antecedentes

Proyectos simijares acreditados

Defensoria del Pueblo
Ciudad Auténoma de Buenos Aires



Criterio de evaluacién

Bl

Descripcion

Criterio de evaluacidn Descripeién Puntaje Max |

Precio Comparacién con la oferta més baja 30

tela 10

Tipo de estampado 5
Calidad del producto

Confeccién 5

Talles 10
Tiempo de entrega 30 dias corridos 30
Experiencia y antecedentes Proyectos similares acreditado:

Puntaje Max

Textil Kairos 5.R.L.

Criterio de evaluacion

Dascripcidn

Precio Comparacion con la oferta mas baja 30 25
tela 10 10

Calidad de! producto Tipo de estampado 3 5
Confeccién 5 5

Talles 10 10

Tiempo de entrega 30 dias corridos 30 30
Experiencia y antecedentes Proyectos similares acreditados 10 o
- : al 100 85

Puntaje Max

Precio ‘Comparacion con la oferta mis baja 30
tels 10
Tipo de estampado 5
Calidad del producto
Confeccion 5
Talles 10
Tiempo de entrega 30 dias corridos 30

Experiencia y antecedentes

L

Proyectos similares acreditados

BB,

Criterio de evaluacidn Descripcién Puntaje Max
Precio Comparacion con la oferta mas baja 30
tela 10
Calidad de! producto Tipo de estampado 5
Confeccidn 5
Talles 10
Tiempo de entrega 30 dias corridos 30
Experiencia y antecedentes Proyectos similares acreditados 10
" ' - ' 100

Martire Leonardo

19

10

10
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Con fecha 13 de noviembx_‘e de 2025 esta Comision acordé solicitar al oferente Martire Leonardo la

posibilidad de realizar una “mejora en el precio de oferta”, segiin lo estipulado en el Art. 100 inc. 4

del Decreto N° 129/23 -Decreto Reglamentario Ley de Compras y Contrataciones y la Ley N°2095 de

los renglones 18, 20, 21 y 23.

MARTIRE LEONARDO
Renglén | Descripcion | Cantidad RefF; (:Z:cia Pcio. Total Unitz;?r.tado Pcio. Total dif(:r:gcia %

Arnés altura

18 con 3 puntos 3 $60.672,00| $182.016,00 | $108.658,00 | $325.974,00 |$ 47.986,00| 79,09%
de conexion.

20 Fajo lumbar. 80 $9.977,70 | $798.216,00 | $13.915,00 | $1.113.200,00 | $ 3.937,30 | 39,46%
Anteojo de o,

21 proteccién. 70 $2.298,90 | $160.923,00 $ 3.388,00 $237.160,00 | $1.089,10 | 47,37%
Guantes de

23 seguridad 200 $6.861,15 | $1.372.230,00 | $10.285,00 | $2.057.000,00 | $ 3.423,85 | 49,90%
anticorte.

En respuesta a esta solicitud, el oferente realiz6 una mejora de oferta er los tiempos y formas estipulados

en la solicitud.

MARTIRE LEONARDO
. Precio Unit. | Precio Total . .
Rengl6n | Descripcion | Cantidad RefZ:elzz-cia Pcio. Total Mejora con mejora dlfeer:gcla %
_ ) Oferta oferta
Amés altura
con3 o
18 puntos de 3 $ 60.672,00 $182.016,00 | $59.800,00 | $179.400,00 | -$2.616,00 | -1,44%
conexion.
20 Fajo lumbar. 80 $9.977,70 $798.216,00 $9.600,00 | $768.000,00 |-$30.216,00] -3,79%
Anteojo de . o
21 proteccion. 70 $ 2.298,90 $ 160.923,00 $2.100,00 | $147.000,00 [-$ 13.923,00| -8,65%
Guantes de
23 seguridad 200 $6.861,15 $1.372.230,00 | $6.780,00 |$ 1.356.000,00]-$ 16.230,00] -1,18%
anti corte.

La mejora presentada por el oferente MARTIRE LEONARDO, cumple con valores acordes a los

precios de referencia.

Por otro lado, si bien el oferente TEXTIL KAIROS S.R.L. presenta oferta para los renglones 19 y 24,

dicha oferta no'puede ser contemplada por incurrir en causal de rechazo de oferta, al entregar un pagaré

como garantia de mantenimiento de oferta incumpliendo con el art. 12 del pliego de bases y condiciones

particulares, por lo tanto, el siguiente oferente en orden de prelacion informado por el drea técnica,

11




corresponde a MARTIRE LEONARDO, el cual presenta precios excesivos sin justificacion alguna.

PRECIO

. - . UNITARIO PRECIO TOTAL Prec. Prec. Total Diferencia en o
Renglén | Descripcién | Cantidad DE DE Unit.ofertado ofertado $ Martire %
f REFERENCIA REFERENCIA
Casco de . :
seguridad
19 con 70 $9.965,85 | $697.609,50 | $17.908,00 $ 1.253.560,00 $7.942,15 80%
cremallera
de color
blanco.
Zapatos de
seguridad
mecdnicay
eléctrica $
24 con suela 90 $62.063,19 $96.798,79 $8.711.891,10 $34.735,60 56%

: antidesliza 5.585.687,10
ntey
puntera
7 reforzada.
¥ Con fecha 02 de diciembre de 2025 esta Comisién acordé solicitar al oferente Martire Leonardo la

posibilidad de realizar una “mejora en el precio de oferta”, segin lo estipulado en el Art. 100 inc. 4
del Decreto N° 129/23 -Decreto Reglamentario Ley de Compras y Contrataciones y la Ley N°2095 de
los renglones 19 y 24.

Con fecha 03 de diciembrg de 2025 el oferente contesto que “No presentaremos mejora de precios en

la oferta respecto a los renglones 19 y 24 de la Licitacion Piiblica N°09/25”.

En orden a sus competencias, esta Comisiéon Evaluadora de Ofertas, realiza el analisis de las propuestas

presentadas por las firmas oferentes arrojando como resultado el siguiente:

\\\J_’ 1. MARTIRE LEONARDO C.U.LT. 20-24822442-9: El oferente cumple con los requisitos
R\ formales ya que al momento de verificar su condicion en el RIUPP ostenta el estado registral de
\ INSCRIPTO, se ajusta a los pardmetros establecidos en el Pliego de Bases y Condiciones
X « Particulares (ANEXOT)y el Pliego de Especificaciones Técnicas (ANEXO II), presentando una
oferta econémica de pesos NOVENTA Y CUATRO MILLONES NOVECIENTOS
CUARENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS CUARENTA Y UNO CON 10/100
CENTAVOS ($ 94.948.741,10), teniendo en cuenta la mejora de precio presentada

oportunamente.

12
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2. Oferente TEXTIL KAIROS S.R.L. C.U.LT. 30-71155430-7: El oferente no cumple con los
requisitos formales por incurrir en causal de rechazo de oferta, al entregar un pagaré como
garantia de mantenimiento de oferta incumpliendo con el art. 12 del pliego de bases y
condiciones particulares, al momento de verificar §u condicién en el RIUPP ostenta el estado

- registral de INSCRIPTO, no se ajusta a los parametros establecidos en el Pliego de Bases y
Condiciones Particulares (ANEXO I) y el Pliego de Especificaciones Técnicas (ANEXO II), de
acuerdo a lo indicado por el ;irea técnica

3. Oferente SEGUMAT S.A. C.U.LT. 30-64590879-8: El oferente cumple con los requisitos
formales ya que al momento de verificar su condicion en el RIUPP ostenta el estado registral de
INSCRIPTO, no se ajusta a los pardmetros establecidos en el Pliego de Bases y Condiciones
Particulares (ANEXO 1) y el Pliego de Especificaciones Te’cnicas (ANEXO II), de acuerdo a lo
indicado por el area técnica

4. Oferente PROSEIND S.A. C.U.LT. 30-70700989-2: El oferente cumple con los requisitos
formales ya que al momento de verificar su condicion en el RIUPP ostenta el estado registral de

| INSCRIPTO, no se ajusta a los parametros establecidos en el Pliego de Bases y Condiciones
Particulares (ANEXO I) y el Pliego"de Especificaciones Técnicas (ANEXO II), de acuerdo alo

indicado por el area técnica

d) Orden de Mérito
RENGLON N°1 al 16

MARTIRE LEONARDO

RENGLON N°17: FRACASADO
RENGLON N°18

[ MARTIRE LEONARDO

RENGLON N°19: FRACASADO
RENGLON N° 20 223

MARTIRE LEONARDO
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RENGLON N°24: FRACASADO

¢) Recomendacién sobre la resolucion a adoptar para concluir el procedimiento:

En conclusion, luego de analizadas las ofertas recibidas para la Licitacién Publica de marras, esta

Comisién Evaluadora de Ofertas recomienda:

1. Preadjudicar al oferente: MARTIRE LEONARDO C.U.LT. 20-24822442-9: los renglones
Nros.1,2,3,4,5,6,7,8,9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 18, 20, 21, 22, 23 por la suma total de
pesos: OCHENTAY TRES MILLONES NOVECIENTOS CINCUENTAY CUATRO MIL
SETECIENTOS NOVENTA CON 00/100 CENTAVOS ($83.954.790,00) IVA incluido quien
cumple con los requisitos estipulados en el Pliego de Bases y Condiciones Particulares, como
en el Pliego de Bases y Condiciones Generales, y de conformidad con el art. 102 de la Ley
N°2095 y sus modificatorias, se encuadra como la oferta mas conveniente para el organismo.

2. Desestimar las ofertas de las firmas SEGUMAT S.A. C.U.LT. 30-64590879-8 y PROSEIND
S‘.A. C.U.LT. 30-70700989-2 por no cumplir con los requisitos técnicos solicitados de acuerdo
al informe técnico del 4rea requirente.

3. Rechazar la oferta de TEXTIL KAIROS S.R.L. C.U.LT. 30-71155430-7 por incurrir en un
causal de rechazo de oferta, al entregar un pagaré como garantia de mantenimiento de oferta,
incumpliendo con los requisitos estipulados en el Pliego de Bases y Condiciones Particulares,
como en el Pliego de Bases y Condiciones Generales.

4. Declarar fracasado el renglén Nro 17, dado que la Ginica oferta técnicamente valida correspondia
al oferente TEXTIL KAIROS S.R.L. quien fuera rechazada la totalidad de su oferta por no
cumplir con los requisitos estipulados en el Pliego de Bases y Condiciones Particulares, como
en el Pliego de Bases y Condiciones Generales.

5. Declarar fracasados los renglones 19 y 24, dado que con fecha 02 de diciembre de 2025 se le
solicito al oferente MARTIRE LEONARDO, unico oferente valido, una Mejora de Precios
en dichos renglones, ya que los mismos se excedian con el presupuesto de referencia en un §0%
para el renglén 19 y en un 56% para el renglon 24, sin justificacion alguna, y con fecha 03 de
diciembre de 2025 el oferente contesto que “No presentaremos mejora de precios en la oferta
respecto a los renglones 19 y 24 de la Licitacion Piblica N°09/25”, por dicho motivo esta

comision-eyaluadora considera que no se justifica el precio excesiyo en dichos renglones.
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